JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
FAKULTA RYBARSTVI A OCHRANY VOD

Hospodarny postup davkovani krmiva pro produkci
lehkeé trzni ryby

L. Vesely, M. Let, M. Riha, I. Setlikova, I. Kuklina, M. Blaha, D.
Hlavac, J. Vrba, M. Buri¢, J. Kubec

¢. 218

Vodiany

ISBN 978-80-7514-242-9

Publikace byla zpracovana za finan¢ni podpory nasledujicich projektii:

Vysledky byly ziskany za finanéni podpory Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky —
projektu Narodni agentury pro zemedélsky vyzkum ZEME QK21010131. — 100 %






Obsah

CHEMELOTIKY ...ttt ettt sttt e bt e s e st et et e tesbenbesneeneaneas 4
V1aStNi POPIS MELOAIKY ... ...veveeiieiesieeie ettt te e seenbe e e nreenreenee e 4
UVOU oottt bbbttt a st e et s sttt st eesas 5
MELOUTKA POKUSU ...ttt sttt e st et e e s e s te e eeneesneenaesneenreenee e 8
CASOVA POSIOUPIIOSL .....ceecvereereereieeieesee ettt sttt s s s s s sttt 8
VPDET LOKAITE. ..ottt e e 8
BAU et b e R e bt et e R e R et e ere et e nbenneenees 10
PPB, PPP, PPP™ . et 11
Nasazeni ryb a vypocet davky prikrmovaAni .........cccoivviiiiiiiiii e 11
DalSi Nasazene druny FYD ........coveiiceceee e 12
VZorKovAnT ryDNIKT. ....coviiiiiici 14
VysledKy a JeJIC INTEIPretaCe ........ccuviieieeie et re e e e ne s 14
Vylovena biomasa ryb a mimotadné udalosti v letech 2021-2025 ...........cccoooeiiiiiiiiinnnn. 14
Odezvy biotickych komunit rybniki na management rybnikll.........cccevvveviiiiiiiieniiiiennen, 17
Vliv ementu rybnika na fyzikalné chemické parametry vody.........c.cccoevvieiiiiniiiininnnns 21
Potravni preference kapra 0DECNENO ..........coveiviiiic e 24
Diskuze a zdtivodnéni k jednotlivym vysledKiim...........cocoiiiiiiiiiiiiiie 28
BIOICKE KOMUNILY ...ttt et enne e eeneenns 28
Fyzikaln€ chemické parametry VOAY........cccoviiiiiiiiiiiiiici e 28
Potravni preference kapra 0DECNENO ..........covviviiiic e 29
N <) PO PUPRPPPPPR 29
STOVNANT ,,NOVOSTT POSTUPTL ...viieiiiiesiiie ettt st e b e b e e e nnb e e e 30
Popis uplatnéni certifikované metodiKy ..........cocovvviiiiiiiiiii e 30
EKONOMICKE BSPEKLY ....e.veeiieeie ettt sttt e e e te e eeneenneeeeeneenns 30
Seznam PouZité SOUVISEJICT TITEIatUNY ......ccveiviiieii e 36
DIBUIKACE ...t 40



Cil metodiky

Tato metodika navazuje a rozsifuje metodiku s nazvem Optimalizace ptfikrmovani jednohorkovych
kaprovych rybnika pro produkci lehké trzni ryby. Tato metodika poskytuje seznam doporuceni, kdy
zacit prikrmovat a v jakych davkach. Zaroven zduraziuje, ze aktualni piistup, kdy zacit pfikrmovat,
zaloZeny, na abundanci zooplanktonu neni vhodny pfi produkci lehké trzni ryby (K2-K3), jelikoZ tato
ryba jiz zooplankton nepiijima jako sviij hlavni zdroj potravy. Tato metodika také vyzdvihuje dileZitost
ptipravy rybnika pfed nasazenim ryb ¢i spravného nasazeni pro zachovani dostatku ptirozené potravy v
prabéhu celé vegetacni sezdny.



Uvod

Rybniky jsou pro produkci ryb vyuZivany jiz po staleti. Historické prameny dokladaji, Ze
rybni¢ni akvakultura existovala jiz ve starovéku a pozdéji ve stiedoveéké Evropé, kde byly
konstruovany a cilené obhospodafovany um¢lé vodni nadrze uréené k produkei ryb (Hoffmann,
2005, Bonow, 2016; Hartman a Regenda, 2016). Podrobny piehled vyvoje rybnikaistvi ve
stiedni a vychodni Evropé poskytuje Adamek a kol., (2023), ktefi zduraziuji vyznam rybnika
pro kulturni krajinu, regionalni ekonomiku a potravinovou bezpecnost jiz od 14. stoleti. Prvni
pisemné zminky o rybni¢ni akvakultufe ve stiedni Evropé pochazeji praveé z obdobi sttedoveku.
Kapr obecny (Cyprinus carpio, L. 1758) se postupné stal — a dodnes zistava — dominantnim
druhem chovanym v evropskych rybnicich (Hoffmann, 2005, Froese a Pauly, 2018, CABI,
2019, FAO, 2023, Horvath a kol., 2023). Kapr byl preferovan pro svou ekologickou toleranci,
omnivorni potravni chovani, rychly rust a kulturni vyznam (Adamek a kol., 2023). Po staleti
byla produkce ryb zcela zavisla na ptirozené produktivité rybnicnich ekosystémti, coz vedlo k
relativné nizkym vynostim — vody rybnikti byly pfevazné oligotrofni. K prvnimu vyraznému
posunu v hospodaieni doslo v 19. stoleti, kdy byly zpfesnény zarybiniovaci plany a ryby se
zaCaly systematicky vysazovat podle velikosti a vékovych tfid (Hartman a Regenda, 2016).
Tato inovace zvysSila produkci ryb na hektar, avSak vétSina rybniku si zachovala oligotrofni az
mezotrofni charakter (Pechar a kol., 2002). Ve 20. stoleti nastala zasadni transformace rybni¢ni
akvakultury: rozsitilo se pouzivani mineralnich a organickych hnojiv, zvysily se hustoty
obséadek ryb a doplikové krmeni se stalo standardni soucasti hospodareni.

Nicméné tyto zasahy do rybni¢niho ekosystému nebyly zadarmo. Intenzivni hospodatfeni
v druhé poloviné 20. stoleti zvysSilo produkci ryb az desetinasobné, ale zaroven vedlo k
eutrofizaci ¢i hypertrofizaci mnoha rybnikt (Pechar a kol., 2002, Kajgrova a kol., 2024, Vrba
a kol, 2024). Podle studii Roy a kol., (2020) a Adamek a kol., (2023) zpusobila intenzifikace
rybni¢niho hospodateni tak vysoké vstupy dusiku (N) a fosforu (P) do rybnic¢nich ekosystémil,
7ze mnozstvi téchto Zivin Vrybniénim prostfedi je podobné jako wu intenzivné
obhospodafovanych zemédélskych poli (napt. kukuftice, fepka, obilniny). Zaroven Schagerl a
kol. (2025) ukazuji, Ze rybniky s vysokym Zivinovym zatiZzenim vykazuji extrémné vysoké
biomasy fytoplanktonu a ¢asté sinicové kvéty, které mohou tvofit az 60-90 % celkové biomasy
fytoplanktonu. Dusledky intenzifikace byly vyznamné: zhorSeni stavu biotickych spolecenstev,
zmény v cyklech prvkil a vyrazné zhorSeni fyzikalné-chemickych parametri vody. Ackoliv je
intenzifikace hospodafeni vyznamnym faktorem, ktery zptsobil eutrofizaci rybnicniho
prostfedi, neni jedinym. V druhé poloviné 20. stoleti doSlo ke zméné vyuzivani krajiny a
intenzifikaci polniho hospodaistvi a zaroven ¢isténi jak komunalnich, tak i primyslovych vod
nebylo na tak vysokeé drovni jako v soucasné dobé. Tim padem K eutrofizaci rybni¢niho
prostiedi piispély jak splachy z poli, tak i nedokonale vy¢isténé odpadni vody (Pechar a kol.,
2002, Potuzék a kol., 2007, Kocour a kol., 2025).

V soucasné dob¢ dominuje v Ceské a stiedoevropské akvakultufe polointenzivni kaprove
hospodateni. Produkce rybi biomasy spoléha na ptirozenou potravu dopliiovanou doplikovym
krmenim. Nicméné dusledky piedchozi intenzifikace pfetrvavaji a mnohé rybniky trpi
chronickou eutrofizaci (Pechar a kol., 2002, Adamek a kol., 2023, Kajgrova a kol., 2024,
Schagerl a kol., 2025). Tradi¢ni polointenzivni hospodareni stale zahrnuje aplikaci organického
hnojeni. Objem aplikace organickych hnojiv vSak postupné klesa v dusledku rostoucich
nakladii na hnojeni i pracovni silu a také vlivem legislativnich omezeni, ktera jeho vyuziti
limituji (FAO, 2012, Dr6zdz a kol., 2020). Z obecného hlediska organicka hmota z hnojeni
vyrazné zvysuje bakterialni respiraci, coz vede ke zvySenému odbéru kysliku a riziku no¢nich
hypoxii béhem léta (Rutegwa a kol. 2019, Baxa a kol. 2021, Schagerl a kol., 2025). Hypoxie



nasledné podporuje denitrifikaci, ktera sniZzuje koncentrace mineralniho dusiku (Vrba a kol.,
2024), pticemz nedostatek mineralniho dusiku ve vodnim prostfedi s nizkym pomérem
rozpu$téného anorganického dusiku ku celkovému fosforu (DIN:TP) favorizuje sinice, které
mohou fixovat atmosféricky dusik (de Kluijver a kol., 2012, Baxa a kol., 2021, Kajgrova a kol.,
2024).

V dasledku téchto procest se v rybni¢nim ekosystému hromadi nezuzitkované Ziviny. Pokud
rybnik soucasné piijima hnojeni i dopliikové krmeni, predstavuji tyto praktiky 70-80 %
celkového ro¢niho vstupu dusiku a fosforu. Pouze mala ¢ast Zivin je inkorporovana do rybi
biomasy, zatimco pfevazna vétSina zistava ve vodnim sloupci ¢i sedimentech nebo unika ve
form¢ plynnych emisi béhem denitrifikace (Rutegwa a kol., 2019, Roy a kol., 2020). Sediment
navic ¢asto funguje spiSe jako docasné nez trvalé tlozisté zivin. Fosfor se béhem letniho obdobi
pii snizeném redoxnim potencialu a vysSich teplotach opakované uvoliuje zpét do vody, ¢imz
posiluje eutrofizacni spiralu (Sgndergaard a kol., 2003). Optimalizace managementu
hospodateni je tak Zadouci, a to nejenom kvuli ekologickym nasledkiim, ale i z hlediska
finan¢ni stability produkce danych rybnikt. Jednim v praxi dostupnych opatieni, jak ¢aste¢né
stabilizovat rybni¢ni hospodafeni, je zimovani rybnikid — kratkodobé odvodnéni a vysuSeni
sedimentu. Tento proces umoziuje aeraci dna, mineralizaci organické hmoty, sniZeni
dostupného amoniaku a fosforu a celkové zlepSuje redoxni podminky, coz miize vyznamné
prispét k regeneraci rybni¢niho ekosystemu (Girard a kol., 2024, Setlikova a kol., 2025, Vesely
a kol., 2026).

Soucasné studie zduraziuji, ze pfikrmovani zasadné ovlivituje rust, preziti i kondici ryb.
Zaroven také ovliviiuje kolobéh zivin, biotické komunity (zooplankton, fytoplankton a
zoobentos) vcetné jejich vyvoje a take fyzikalné chemické parametry rybni¢ni vody (Hlavac et
al., 2014; Roy et al., 2022, Setlikova a kol., 2025), pii¢emz faktor ptikrmovani mize mit na
tyto parametry vliv jak pozitivni, tak i negativni, a to v zavislosti na jeho kvantité, kvalit¢ i
nacasovani v prubéhu vegetaéni sezény. Berzi-Nagy a kol. (2021) v polointenzivnich
kaprovych rybnicich v Mad’arsku prokazali, ze rizné typy krmiv maji odliSny vliv na zivinové
zatiZzeni rybni¢niho prostiedi. Zatimco krmiva s vysSim obsahem proteinu vedou k rychlejSimu
zhorseni kvality vody, obilna krmiva zptsobuji pozvolny, ale dlouhodoby pfisun organické
hmoty. V soucasné dobé se v kaprovém hospodafstvi nejcastéji krmi obilovinami ¢i jejich
smésmi (pSenice, je¢men, kukufice, Zito a triticale) ve form¢ zrna nebo v granulované tprave,
napi KP-1 nebo KP-2 (Hlava¢ a kol., 2014, 2015, 2016). Z obecného hlediska se zda, Ze
upravené krmivo (tepelné ¢i tlakem) ma lepsi stravitelnost a jeho konverze do rybi biomasy je
snazSi. Zaroven tento typ krmiv zlepSuje retenci fosforu v téle kapra, ¢imz snizuje zatizeni
rybni¢niho prostfedi nadbytecnymi depozity fosforu, které jsou nasledné pti vylovu odplaveny
do niz8ich c¢asti povodi danych rybnikd. Nehledé na retenci Zivin, tento typ krmiv ma take
vyznamny pozitivni vliv na komunitu zooplanktonu a zoobentosu. Nicméné nacasovani a
davkovani krmiva se zdaji byt kritickym faktorem (Hlava¢ a kol., 2015, 2016). Podobne
vysledky potvrdila i studie Setlikova a kol. (2025) uvadgjici, Ze mirné piikrmovani triticale (200
kg/ha ziskané rybi biomasy piikrmovanim) ma zlepSujici se vliv na biotické komunity rybnika.
Roy a kol. (2023) ukazuji, Ze nevyvazeny pomér C:N:P v krmivu je klicovym rizikem
eutrofizace. Koncept ,,Balanced Pond Nutrition* usiluje o sladéni mnozstvi krmiva a jeho
zivinového poméru s dostupnosti pfirozené potravy, coz snizuje riziko chronické eutrofizace a
nerovnovahy poméru DIN:TP, ktery je dilezitym parametrem pro rozvoj sinicového kvétu
v rybnicich (Kajgrova a kol., 2024, Vrba a kol., 2024).

Doporucena denni davka krmiva u kapra obecného vychazi mezi 1-5 % hmotnosti obsadky
Vv zavislosti na vékové kategorii, hustoté obsadek a cilové hmotnosti ryby (Hartman a Regenda,



2016, FAO, 2023, Kajgrova a kol., 2024), pti¢emz tradi¢ni pfistup ¢asto vyuziva dvou — aZ
trojndsobnou davku krmiva zejména na konci vegetatni sezony, kdy piirozena potrava
v tradicné obhospodafovanych rybnicich mizi. Nicméné tento fakt mize mit za nésledek
nadmeérnou aplikaci krmiva a jeho naslednou sedimentaci na dno rybnik, coz vede ke zhorsSeni
fyzikalné-chemickych parametri vody v rybnice a ekonomickym ztratdm (Kajgrova a kol.,
2024). Nejcasteji se krmivo aplikuje do mél¢ich ¢asti rybnikt, Berzi-Nagy a kol. (2021) a
Schagerl a kol. (2025) upozoriiuji, ze aplikace krmiva do mél¢in zvySuje riziko lokalni hypoxie
a bentické degradace. Doporuéeny ¢asovy interval krmeni je 3x tydné, z&roven vysledky studie
Riha a kol. (2025), doporuéuji krmeni v rannich & veéernich hodinach, kdy je aktivita kapri
nejvyssi a tim padem bude nejvyssi Sance ze predkladané krmivo bude maximalné vyuZito.
Zaroven autofi doporucuji ¢asovou pravidelnost v krmnych davkach a nepickracoval t¥idenni
rozestup. Nehled¢é na pfikrmovani je potieba zminit, Ze z hlediska metabolickych potieb je
piirozena potrava (zoobentos, zooplankton, naletovy hmyz) dilezitou soucésti potravy kapra,
ze které ziskavé esencialni Ziviny (mastné kyseliny a aminokyseliny), které neni schopen sam
biosyntetizovat. Dopliikové krmivo je nasledné pouzito jako zdroj energie a ¢asteéné také na
stavbu tk&ni (Mazurkiewicz & Przybyt, 2003, Pilecky a kol., 2002, Roy et al., 2023).

Ruzné zpusoby hospodafeni a styly piikrmovani mohou vést K riznym ekonomickym
vysledkiim a riznym vliviim na rybni¢ni ekosystém. Tato metodika porovnava Ctyfi rizné typy
prikrmovani po dobu péti let, a to z hlediska biotickych spolecenstev, potravnich preferenci
kapra obecného a fyzikalné-chemickych parametri vody. Tato metodika ma za cil
optimalizovat systém ptikrmovani z hlediska mnozstvi ptedkladaného krmiva a jeho spravného
nacasovani. Zaroven piinasi vhled do pfipravy rybnika pfed nasazenim ryb sohledem na
mnozZstvi nasazenych ryb tak, aby nebyla pfekro¢ena nosna kapacita daného rybnika.



Metodika pokusu

Casova posloupnost

Vysledky této metodiky vychazeji z pétiletého experimentu (2021-2025, Obr. 1) provedeného
na Ctyfech rybnicich ve spravé spole¢nosti Blatenskd ryba s.r.o. Tato metodika navazuje na
metodiku Optimalizace pfikrmovani jednohorkovych kaprovych rybnikt pii vytvareni lehké
trzni ryby. V prvnim roce (2021) byl zachovan ptivodni management hospodaieni rybnikl
spole¢nosti Blatenska ryba s.r.o. (BAU — business as usual). V letech 2022 a 2023 byl aplikovan
upraveny rybni¢ni management zahrnujici dva rezimy: pfirozend produkce bez ptikrmovani
(PPB) a pfirozend produkce s piikrmovanim (PPP). Vroce 2024 dosSlo k prohozeni
managementu jednotlivych rybniki a z rybniki bez ptikrmovani se staly s pfikrmovanim. Tato
zména byla dana snahou zjistit, zdali si rybnik nese stopu svého predchoziho hospodateni do
dalsi sezony. Vroce 2025 bylo zvySeno mnoZstvi aplikovaného krmiva na hektar na
dvojnasobek (PPP*). ZvySenim krmnych, a tim i snaha o dosaZeni vy3Si biomasy ryb na hektar,
vychézely z cile stanovit hrani¢ni Groven pfikrmovani, pfi niZ se jiz projevuji v bioté i ve
fyzikalné-chemickych parametrech vody.

Ve vSech zminénych letech probihalo komplexni sledovani bioty (ryby, zoobentos,
zooplankton, fytoplankton) a fyzikalné-chemickych parametri vody, které umoznilo porovnat
rozdily mezi pivodnim (BAU) a upravenymi rezimy (PPB, PPP, PPP*) hospodafeni. Potravni
preference kapra obecného byly sledovany v roce 2022, 2023, 2025

BAL PPB PPB PPB /PPB PPB
ﬁ
PPP —— PPP ——> PPP PPP pPppP*

1 rOk =—— 2 Q) m— 3 (O — [ Q) w— 5 rok

Obr. 1. Casova posloupnost experimentu. BAU = business as usual (Tradi¢ni zptisob
hospodateni), PPB = pfirozena produkce bez piikrmovéani, PPP = pfirozend produkce
s piikrmovanim, PPP* = pfirozena produkce s dvojndsobnym mnozstvim ptikrmovéani.

Vybér lokalit

Pro tcely pokusti a zpracovani této metodiky byly vybrany ¢tyii produkéni rybniky nachazejici
se v JihoCeském a StiedoCeském kraji ve sprave rybarského podniku Blatenska ryba s.r.o. Tyto
rybniky byly vybrany na zakladé jejich maximalni podobnosti z hlediska velikosti, primérné
hloubky, miry zéarostu makrofyty a pfirozené¢ produkce (Tab. 1, obr. 2). Soucasné byly
preferovany lokality s dostate¢nym pfitokem vody a idedln¢ situované v horni ¢asti povodi, aby
se minimalizovalo riziko pruniku nezadoucich druhti ryb, napt. stfevlicka vychodni
(Pseudorasbora parva, Temminck & Schlegel, 1846) ¢i karas stiibfity (Carassius auratus)
z vySe poloZenych nadrZi — coz se vSak ne vzdy podafilo. Z obecného hlediska vSechny étyfi
rybniky ptedstavuji hypertrofni ekosystémy vyznacujici se vysokymi koncentracemi zivin a
nizkou prtthlednosti vody (Poikane a kol., 2014). Primérné hodnoty zdkladnich trofickych
parametri Cinily: 265 pg-1't celkového fosforu, 4,04 mg-1"* celkového dusiku a 73,7 pg-1™*
chlorofylu-a. Primérna prihlednost vody v pribéhu sezony byla 0,9 m (Tab. 2).



Tab. 1. Zakladni charakteristiky sledovanych rybnika. Al — zeméd¢lska puda; F — les; M —

louky, pastviny

Rybnik Piirozena Plocha HIloubka Litoralni Charakteristika GPS
produkce (ha) u vegetace prostiredi
rybi vypusté Vv rybnice v povodi
biomasy (m) (%) daného rybnika
z hektaru (%)*
vodni
plochy
(kg.hat)
. Al (60), F (20), N 49°21.13962'
Blaniny 540 1,7 3,0 20 M (20) E 13°53 24372
Al (15), F(80), o .
, N 49°14.64987
Drachkovsky 470 1,6 2,5 15 M (5) E 13°51 26787"
. Al (40), F (50), N 49°32.57887
Louzek 440 1,1 4,0 10 M (10) E 13°54 89243
Al (50), F(10), N 49°18.85535'
Lusk 600 1,0 3,0 25 M (40) E 14°5.61297"

Tab. 2. Zakladni fyzikalné chemické parametry sledovanych rybniki v pribéhu vegetacni
sezony (medién, rozsah) mezi dubnem a fijnem mezi roky 2022 a 2025. DOC = Rozpustény

organicky uhlik,

BLANINY DRACHKOVSKY LOUZEK LUSK
TEPLOTA (°C) 182 (7.1-257) 18,3 (83-250)  17.8(54-240) 20,0 (7.9-24.6)
PRUHLEDNOST (M) | 0,8 (0.2-2,5) 05 (0,3-1,3) 07 (0,4-3,0) 0.9 (0,5-2,5)
0:SATURACE (%) | 95 (52-152) 82 (12-157) 85 (52-126) 109 (59-159)
KICS)NC?AQI)(T'V'TA 38 (30-42) 28 (19-38) 26 (13-30) 38 (17-46)
PH 7.8 (7,6-9.6) 75 (7,0-9,9) 77 (7,3-9,6) 8.1 (7,3-10,0)
DOC (MG L% 102 (62-17.1)  17.3(83-340) 9,3 (7.2-12.6) 13,0 (10,0-16,0)

NH4-N (MG L)
NOs-N (MG L)
CELKOVY N (MG L%
PO,-P (MG L%
CELKOVY P (MG L%

DIN: TP (MOLAR)

CHLOROFYL A (uG L-
Y

0,04 (0,01-1,2)
1,75 (0,015-15,0)
3,7 (1,5-17,0)
0,008 (0,005-0,35)
0,115 (0,030-0,54)
37 (0,3-820)

52 (0,5-350)

0,06 (0,01~4,5)
0,11 (0,015-5,0)
2,7 (1,9-6,0)
0,084 (0,005-1,4)
0,380 (0,120-1,5)
2,1(0,2-94)

120 (1,6-240)

0,11 (0,01-0,77)
0,23 (0,015-4,1)
2,1 (1,2-5,0)
0,015 (0,005-0,19)
0,140 (0,050-0,33)
6,2 (0,6-161)

46 (0,5-170)

0,04 (0,01-0,70)
0,95 (0,015-11,0)
2,5 (1,3-13,0)
0,045 (0,005-0,61)
0,210 (0,091-0,74)
12,2 (0,5-222)

56 (0,5-130)



Louzek

Obr. 2. Situa¢ni mapa s geografickou pozici jednotlivych sledovanych rybnika.

Zpusoby hospodateni
Obvykly management (BAU)

Celkovy provozni management rybnikti v roce 2021 zajistoval podnik Blatenska ryba s.r.o. V
prvni sezoné (2021) byly sledované rybniky obhospodafovany obvyklym zptsobem, ktery
zahrnoval zhu$téné polokulturni obsadky kapra o riizném vékovém sloZeni (viz Tab. 3). Jejich
nasazeni probéhlo v dubnu a kvétnu roku 2021. Ptes vSechna opatieni se nepodafilo zcela
zamezit vyskytu invazni stievlicky vychodni, ktera se objevila ve vSech sledovanych letech.

Mnozstvi obilovin pouzitych pro pfikrmovani bylo niz$i nez v upravenych managementech
(Tab. 3). Prikrmovani obilovinami (triticale) bylo ve vSech rybnicich zahajeno zacatkem ¢ervna
a pokracovalo az do poloviny zafi. Po podzimnim vylovu v roce 2021 nasledoval velmi kratky
interval mezi vypusténim a opétovnym napusténim rybnikd (n¢kolik dnii), takze se Zivinové
poméry v rybnicich nestihly po vylovu pfirozené regenerovat (Vesely a kol., 2026). V roce
2021 ani v nasledujicich letech (2022-2025) nebyla aplikovana zadna pramyslova ani

organicka hnojiva.
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Upravené hospodareni (PPB, PPP, PPP*)

V sezOnéch 2022-2025 byly na vybranych rybnicich aplikovany upravené reZimy hospodateni
vychazejici z konceptu piirozené produkce rybi biomasy na hektar. Tato zména managementu
by se dala koncipovat jako ustup od zhusténych obsadek kapra, do kterych je pfisazen amur
bily (Ctenopharyngodon idella, Valenciennes, 1844) jako meliora¢ni druh, a také candat
obecny (Sander lucioperca, L. 1758) jako druh vhodny k potlaceni stievlicky vychodni. Tyto
pozménéné rezimy také kladou diiraz na dobry rast kapra s dostatecnym mnozstvim jak
pfirozené, tak i dodavané slozky krmiva. Mnozstvi dodaného krmiva ptedstavuje z&sadni
zménu této koncepce. Mnozstvi dodaného krmeni bylo vysSi u upravenych rezimt nez u BAU
managementu (s vyjimkou rybnika lusk, viz Tab. 3). P¥istupy — PPB PPP i PPP* — vychéazely z
obsadek odpovidajicich nosné kapacité daného rybnika. Rybniky byly po podzimnim vylovu
ponechany tfi mésice na suchu a stoky i lovisté byly vyvapnény. Takto nastaveny rezim umoznil
mineralizaci organickych latek a uvolnéni zivin, ¢imz se po opétovném napusténi rybnikl v
lednu zvysila jejich dostupnost pro primarni producenty.

V letech 2022 a 2023 byly rybniky Drachkovsky a Lusk obhospodafovany v rezimu PPB,
zatimco rybniky Blaniny a LouZek fungovaly v rezimu PPP. V roce 2024 doslo k prohozeni
managementu rybnikd a ty rybniky, které byly mezi lety 2022-2023 s ptikrmovanim, byly
v roce 2024 bez ptikrmovani a naopak. V roce 2025 byla na rybnicich (Drachkovsky a Lusk),
které byly piikrmovany jiz vroce 2024, cilené navySena intenzita piikrmovani s cilem
dosahnout piiblizné dvojnasobné biomasy kapra (pfirozena produkce s dvojnasobnym
ptikrmovanim — PPP*). Zaroven byl kvili technickym problémim s vypustnim zafizenim
rybnik Louzek pro rok 2025 vyjmut z experimentu.

Nasazeni ryb a vypocet davky piikrmovani

Pro stanoveni pocate¢ni obsadky ryb (viz tab. 3) byla pouzita rovnice podle Hartmana a
Regendy (2016), ktera urcuje vhodny pocet jedincti kapra na rybnik:

TA=(CP xA)/W x 100/ Sr,
kde:

TA = celkovy pocet nasazenych ryb (kapra) (ks)

CP (celkova produkce) = piedpokladana pfirozena produkce rybi biomasy a biomasy ziskané
pfikrmovanim (kg-ha™)

A = plocha rybnika (ha)

W = piirdstek hmotnosti jednoho jedince (kg), ktery ma byt dosazen

Sr = o¢ekavané preziti ryb v daném produkénim cyklu (%)

Predpokladem bylo, ze piikrmovanim bude béhem vegetacni sezony ziskano 220 kg-ha™
biomasy kapra obecného. Tento pfiristek odpovida primémému piedpokladu Blatenské ryby
s.r.o. PrirGistek hmotnosti jednoho jedince byl uvazovéan na 1 kg a mira pteziti 85 %, protoze
pro pocateéni zarybnéni byli pouziti dvouleti kapii (K2, viz Tab. 3) (Hartman a Regenda, 2016).
Soucasné bylo vypocteno mnozstvi dopliikového krmiva potfebného k dosazeni planované
produkce biomasy ryb v rybnicich, na kterych bylo pfikrmovéni realizovano. Vypocet vychazel
z rovnice podle Hartmana a Regendy (2016):

TBSP = A x FB_SP x Coef,
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kde:

TBSP = celkové mnozstvi doplitkového krmiva, které je tfeba dodat béhem sezony (kg)

A = plocha rybnika (ha)

FB_SP = biomasa ryb, které ma byt dosazeno diky pfikrmovani (kg-ha™)

Coef = koeficient udavajici mnozstvi krmiva potfebného pro vytvoieni 1 kg rybi biomasy.

V roce 2022 a 2023 bylo béhem vegetacni sezony planovano pouzit 806 kg-ha™ (rybnik
Blaniny) a 800 kg-ha™ (rybnik Louzek) dopliikového krmiva (triticale). V dusledku vysokého
vyskytu nezadoucich ryb v rybniku Louzek v letech 2022 a 2023, které vyrazné sniZzovaly
dostupnost potravy pro cilovou obsadku, byla skute¢né aplikovana krmna davka na tomto
rybnice navySena na 874, resp. 941 kg-ha™'. Ptikrmovani na rybniku Blaniny probihalo od
kvétna do prvni poloviny zafi, zatimco na rybniku LouZek bylo z davodu technickych
komplikaci zahajeno az koncem Cervna. V roce 2024 doslo k prohozeni managementu, pticemz
obsadka kapra obecného na rybnicich Blaniny a Louzek ptestala byt pfikrmovana, zatimco
obsadka kapra obecného v rybnich Drachkovsky a Lusk byla pfikrmovana v celkové ro¢ni
davce krmiva 795 kg-ha™' (Drachkovsky) a 790 kg-ha™" (Lusk). V roce 2025, z divodu zvyseni
vylovené biomasy kapra z rybniku, byla zvySena i krmné davka na hektar, pficemz rybniky
Drachkovsky a Lusk byly krmeny 1530 kg-ha™' a 1600 kg-ha™' triticale. Pfikrmovani na rybniku
Drahkovsky a Lusk zacalo zaCatkem kvétna a bylo ukonceno koncem zafi. Interval mezi
jednotlivymi ddvkami krmeni byl primérné 5 dni.

DalSi nasazené druhy ryb

Za tcelem omezeni invaznich druhti ryb bylo kazdy rybnik vysazeno 50-70 kusu dvouletych
candatt obecnych, a tov letech 2022 (50 ks), 2023 (70 ks), 2024 (70 ks) a 2025 (70 ks).
Soucasn¢ byli pro regulaci biomasy makrofyt do vSech rybniki nasazeni v letech 2023 (40 ks),
2024 (60 ks) a 2025 (50 ks) tiileti amufi bili na dany rybnik. Amur byl vysazovan zac¢atkem
dubna spole¢né s kaprem, zatimco candat by nasazovan na zacatku kvétna. Vylovy vSech
rybniki probihaly od druhé poloviny fijna do za¢atku listopadu.
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Tab. 3. A) Pocet a hmotnost nasazenych ryb a celkové mnozstvi dodaného krmiva. V roce 2021 byly nasazeny rizné vékové kategorie kapra =
Blaniny K1, Drachkovsky K2-K4, Louzek K1, Lusk K2. V 2022-2025 byl nasazovan kapr ve véku K2. Management rybnika: BAU = business as
usual (ptivodni management), PPB = pfirozena produkce bez ptikrmovani, PPP=pfirozena produkce s ptikrmovanim, PPP*=pfirozena produkce
s dvojnasobnym ptikrmovanim. B) Pocet a celkova hmotnost nasazenych kaprovitych ryb riiznych vékovych kategorii v roce 2021. Zkratky: K1 —
jednolety kapii pludek, K2 a K3 — dvouleta a tfileta nasada kapra, Ab2 — dvouletd ndsada amura bilého (Ctenopharyngodon idella), Tp2 —dvouleta
nésada tolstolobika pestrého (Hypophthalmichthys nobilis).

a)
Management rybnika Inicialni obsadka MnoZstvi dopliikového krmiva (kg ha™?)
Rok 2021/2022/2023/2024/2025 | 2021 2022 2023 2024 2025 2021 |2022 | 2023 | 2024 |2025
Rybnik kg ha'/| kg ha'/| kg ha'/|kg ha'/|kg hal/|kgha | kgha?! | kgha?! | kgha?! | kgha'
ind. hal |ind.ha?! |ind. hal |ind.ha?! |ind. hal |1
Blaniny BAU/PPP/PPP/PPB/PPB 152/5059 | 119/588 | 105/618 | 67/312 115/312 | 588 800 800 0 0
Drachkovsky | BAU/PPB/PPB/PPP/PPP* 426/4265 | 76/375 75/438 122/570 | 284/770 | 588 0 0 795 1530
Louzek BAU/PPP/PPP/PPB 252/4206 | 142/702 | 129/755 101/470 | - 353 874 941 0 -
Lusk BAU/PPB/PPB/PPP/PPP* 55/1388 | 150/740 | 128/750 | 202/942 | 435/1180 | 882 0 0 790 1600
b)
2021 BAU management
K1 K2 K3 Ab2 Tp2
Rybnik kg-ha/ind.-ha? | kg-haY/ ind.-ha™ | kg-ha*/ ind.-ha™ | kg-ha/ ind.-ha™* | kg-ha/ ind.-ha™*
Blaniny 152/5059 0/0 0/0 0/0 0/0
Drachkovsky 0/0 55/387 230/2422 50/485 95/969
Louzek 0/0 0/0 252/4206 0/0 0/0
Lusk 0/0 55/1388 0/0 0/0 0/0




Vzorkovani rybnikt

Vzorkovéani rybnikii probihalo v letech 2021-2025. Ve vSech zminénych letech byla
vzorkovana bioticka spoleCenstva a fyzikaln¢ chemické parametry vody. Cilem vzorkovani
bylo ziskat potfebné tidaje pro porovnani hospodaieni BAU s upravenymi reZimy PPB a PPP,
a to ve vztahu k biotickym spoleCenstviim fytoplanktonu, zooplanktonu a zoobentosu a k
fyzikdlné-chemickym parametrim vody. V prvnim roce (2021) prob&hl odbér biotickych
spoleCenstev a fyzikalné-chemickych parametriit vody ve vSech rybnicich Ctyfikrat (kvéten,
cerven, srpen a zafi). V nasledujicich letech (2022 a 2023) byl odbér provadén jednou mési¢né
(celkem sedmkrat) od biezna do zafi. V roce 2022, 2023 a 2025 prob¢hla také studie potravnich
preferenci kapra obecného z hlediska managementu rybnika (PPB, PPP, PPP*). VVzorkovéani na
jednotlivych rybnicich v pribéhu sezény zahrnovalo odbér celého spoleCenstva daného
rybnika, tj. kapra obecného, zoobentosu, zooplanktonu a naletového hmyzu. U néletového
hmyzu nebyla stanovena abundance ani biomasa tohoto zdroje, zatimco u zooplanktonu a
zoobentosu ano. Kapfi byli vzorkovani od dubna do fijna, zatimco pfedpoklddané potravni
zdroje od biezna do zafi.

Detailni informace o metodologii vzorkovani a statistickém vyhodnoceni veSkerych dat je
mozné naleznout v metodice: Optimalizace piikrmovani jednohorkovych kaprovych rybnikil pti
vytvareni lehké trzni ryby.

Vysledky
Vylovena biomasa ryb a mimoiadné udalosti na studovanych rybnicich v letech
2021-2025

Ve studovanych rybnicich byla zji§téna vyrazna meziro¢ni variabilita v produkci biomasy kapra
obecného (vylovena biomasa minus inicidlni biomasa). V sezoné 2021 s BAU hospodatenim
byla Cista produkce ryb obecné nizsi a v nékterych ptipadech v disledku mortality béhem
sezony dokonce zaporna. Tento stav plati pro rybnik Drachkovsky, kde byl zaznamenan
vyrazny thyn ryb zplisobeny kyslikovym deficitem. Zaroven tento stav plati také pro rybnik
Louzek, kde pravdépodobné doslo k Ghynu ¢i aniku velké ¢asti pavodni nasazené obsadky. Do
tohoto rybniku se zaroven v prib&éhu vegetacni sezény dostaly ryby zvySe poloZzeného
Ohradského rybnika. Jednalo se 0 mladsi vékovou kategorii kapra obecného (K 1). ReZzimy PPB,

vvvvv

vvvvv

rezimech PPB a PPP (Tab. 4). Udaje o biomase dal3ich druhti ryb jsou uvedeny v Tab. 5.

Mimofadné udalosti (Tab. 4) byly zaznamenany ve vSech rybnicich. V roce 2021 se na vSech
rybnicich, s vyjimkou Blanin, objevila vyssi biomasa stfevli¢ky vychodni. V ¢ervenci 2022
zasahly jihoesky region extrémni povodné s uhrny 100-187 mm srazek za 24 hodin (Cesky
hydrometeorologicky tstav 2022). Povoden zasahla jednotlivé rybniky odlisné. Typicky doslo
k prelivim vody pies hraze. Na Louzku povoden pfinesla velké mnozstvi jednoletych kapri z
vyse polozenych rybniki, pii vylovu bylo zaznamenano 13 900 jedinct (= 690 kg). V roce 2023
byl Louzek navic vyrazné ovlivnén silnou populaci stievlicky vychodni. Na rybnice Lusk
zpusobila povodent pouze mensi mechanické poSkozeni hraze, nicméné v roce 2022 zde byla
zaznamenana populace strevlicky vychodni, ktera v roce 2023 vykazala vyssi popula¢ni hustotu
nez vroce 2022 (Tabb. 5). Krom¢ toho byl Lusk silné zarostly makrofyty (Myriophyllum
aquaticum). Na rybnice Drachkovsky se v roce 2022 v obdobi od konce kvétna az do ¢ervence
objevily nizké koncentrace rozpusténého kysliku (blizici se 1 mg.L™?), na hladiné se vytvofil



souvisly porost okiechku mensiho (Lemna minor L.) a pfi vylovu byla zjisténa silna populace
sttevlicky vychodni, podobné podminky se opakovaly i v roce 2023, kdy ptetrvaval ¢astecny
zarost okiehku a trvale vysoké hustoty stievlicky (tab. 5). V roce 2024 se na rybnicich
Drachkovsky, LouZek a Lusk objevila populace strevlicky vychodni a rybnik Lusk byl opét
vyrazn¢ zarostly submerznimi makrofyty (tab. 5). V roce 2025 se ve vSech studovanych rybnich
vyskytla jarni viremie kapra, ktera mé¢la za nasledek Uhyn aZ 40 % vSech jedincii nasazenych
do rybnika. Ackoliv odezvy jednotlivych rybniki byly rizné, jak s piikrmovanim, tak i rybniky
bez ptikrmovani byly zna¢né postizeny.
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Tab. 4. Produkce ryb (2021 — sm¢s kapra obecného a dalsich kaprovitych ryb, 2022-2024 ¢ista biomasa kapra obecného), piirtstek a pteziti pro
roky 2022-2024 (pro rok 2021 relevantni data nejsou dostupnd). Mimoradné udalosti: Ozdef = kyslikové deficity, S = stfevlicka vychodni, P =
povoden, M = zarost makrofyty, K1 = pfitomnost kapra véku K1, JV = jarni viremie kapra. Negativni hodnoty v ¢isté biomase predstavuji thyny
ryb v daném roce. BAU = business as usual (ptivodni management), PPB = pfirozena produkce bez pfikrmovani, PPP = pfirozena produkce

s piikrmovanim, PPP* = pfirozena produkce s dvojnasobnym piikrmovanim.

Management rybnika Produkce ryb (kg hat) Kusovy priristek (kg | PreZiti (%) Mimoradné udalosti
+/-SD)
Rybnik 2021/2022/2023/2024 2021/2022/2023/2024/2025 | 2021/2022/2023/2024 | 2021/2022/2023 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
12025 12025 12024/2025
Blaniny BAU/PPP/PPP/PPB/PPB -11,4 £ 0,4/1,4 + 0,2/ | -/95/92/93/62 JV
234/758/826/493/245 15+0,2/13+£05
Drachkovsky | BAU/PPB/PPB/PPP/PPP* -/1,2 £ 0,3/1,3 + 0,1/ | -/79/86/96/79 S, S, SSM|S vV
1,3+0,3/1,1+0,4 O2de | O2de
-450/297/471/812/701 f f, P
Louzek BAU/PPP/PPP/PPB -/0,7 £ 0,2/0,8 + 0,2/ | -/92/99/93/- S S, S S
0,6 £0,2/- K1,
-98/406/532/331/- P
Lusk BAU/PPB/PPB/PPP/PPP* -/1,1£0,2/0,5+ 0,2/ 1 | -/89/90/92/60 S P,S |[SSM|S M |S,
927/723/405/1041/551 +0,2/0,8+0,3 JV




Tab. 5. Strevli¢ka vychodni (Pseudorasbora parva), amur bily (Ctenopharyngodon idella), a
ostatni druhy vylovené v jednotlivych rocich (kg hal). Ostatni druhy zahrnuji: $tika obecna
(Esox lucius), candat obecny (Sander lucioperca), a tolstolobec pestry (Hypophthalmichthys
nobilis). Biomasa sttevlicky vychodni v roce 2021 je vypoctena jako prumér roku 2022 a 2023
z divodu nedostatku dat z roku 2021.

| 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
stirevli¢ka vychodni
Blaniny 10,0 2,4 17,6 8,8 33,2
Drachkovsky 138 156,3 156,3 143,8 7,3
Louzek 227,3 90,9 363,6 272,7 0
Lusk 287,5 75,0 500,0 400,0 348,9
amur bily
Blaniny 0 0 30.7 41,6 35
Drachkovsky | 46,9 0 21,1 26,1 43
Louzek 0 0 58 30,8 0
Lusk 0 0 30,9 66,1 37
ostatni druhy
Blaniny 8,8 14,7 15 0,4 60
Drachkovsky 62,5 46,3 0,6 73,2 5
Louzek 18,2 30,9 25,6 6,9 0
Lusk 10,0 28,0 12,5 8,8 0

Odezvy biotickych komunit rybniki na management rybniki

Analyza spolecenstev vodnich organisma zahrnujicich zooplankton, fytoplankton a zoobentos
odhalila vyznamné rozdily mezi BAU hospodatenim a PPB, PPP, a PPP*.

U zooplanktonu byly v zavislosti na managementu rybnika zjistény rozdily v druhovém i
velikostnim sloZeni (Obr. 3-4). Ve srovnani s BAU managementem vykazovaly upravené
managementy vzdy vysSi abundanci a pfiznivéjsi druhové a velikostni sloZeni z hlediska
potravy pro kapra. Zejména hruby zooplankton byl ptitomen prakticky po celou sezonu ve

srovnani z BAU managementem.

U zoobentosu byla situace obdobna. Nehled¢ na upravené managementy (PPB, PPP, PPP*)
byla vZdy biomasa zoobentosu vyssi nez u BAU managementu (Obr. 5-6). Zaroven se druhové
sloZzeni mezi managementy liSilo a bylo pro kapra ptiznivéjsi z hlediska potravni nabidky.
Zatimco u BAU managementu byl maly podil taxona Chironomidae a Oligocheta,

v upravenych managementech byl jejich podil v priabéhu sezony vyznamné vyssi.

Spolecenstvo fytoplanktonu také reagovalo na typ managementu (Obr. 7-8). Nicméné
Z obecného hlediska je oproti roku 2021 (BAU management) vidét viditelny nariist biomasy
fytoplanktonu v rybnich. Zaroven je vidét zna¢na sezonni fluktuace v letech s upravenymi
managementy (2022-2025) oproti BAU managementu.
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Obr. 3. Principal response curves (PRC) zalozena na redundan¢ni analyze pro zooplankton
mezi roky 2021-2025 na sledovanych rybnicich. BAU = business as usual (ptvodni
management), PPB = pfirozend produkce bez piikrmovani, PPP = pfirozena produkce
s ptikrmovanim, PPP* = pfirozena produkce s dvojndsobnym ptikrmovanim
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Obr. 4. Vyvoj druhového sloZeni a abundance skupin zooplanktonu mezi lety 2021-2025 na
sledovanych rybnicich. BAU = business as usual (puvodni management), PPB = piirozena
produkce bez pfikrmovani, PPP = pfirozena produkce s pfikrmovanim, PPP* = pfirozena
produkce s dvojnasobnym piikrmovanim
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Obr. 5. Principal response curves (PRC) zaloZena na redundan¢ni analyzepro zooplankton mezi
roky 2021-2025 na sledovanych rybnicich. BAU = business as usual (puvodni management),
PPB = pfirozena produkce bez ptikrmovani, PPP = ptirozena produkce s ptikrmovanim, PPP*

= ptirozena produkce s dvojnasobnym piikrmovanim.
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Obr. 6. Vyvoj druhového sloZzeni a biomasy skupin zoobentosu mezi lety 2021-2025 na
sledovanych rybnicich. BAU = business as usual (puvodni management), PPB = piirozena
produkce bez piikrmovani, PPP = pfirozena produkce s pfikrmovanim, PPP* = pfirozena

produkce s dvojnasobnym piikrmovanim

19



21 A Bacillariophyta
1

0.5 Chrysophyceae
I Cryptophyceae

N

o

)

@

/ T 1 © Euglenophyceae
™ 0.0 " o — — = =
&, L] ~ Dinophyceae
o

Py
[
a Chlorophyceae
-0.5
-1
a Cyanobacteria
s6 8 9 3455789 3456788 123 4 56 7 8910 3456789
Mésic
Prikrmovani Rybniky Typ managemetu
— Ano . Blaniny, Drahkovsky, BAU 4 PPB PPP*
—N Louzek, Lusk
©® rr8 @ PPP
A Blaniny, Louzek )
A rpp A PPB

. Drahkovsky, Lusk

Obr. 7. Principal response curves (PRC) zaloZena na redundanc¢ni analyze pro fytoplankton
mezi roky 2021-2025 na sledovanych rybnicich. BAU = business as usual (pavodni
management), PPB = pfirozend produkce bez piikrmovéani, PPP = pfirozend produkce
s piikrmovanim, PPP* = pfirozena produkce s dvojnasobnym piikrmovanim
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Tab. 6. Statistické hodnoty modelu-

pseudo-F  Vysvétlena variabilita (%)

Zooplankton: abundance

Skupiny 3,2 63,93
Zobentos: biomasa

Skupiny 2,2 48,96
Fytoplankton: abundance

Skupiny 3,3 67,16
Fytoplankton: biomasa

Skupiny 2,5 57,70

VIiv managementu rybnika na fyzikalné chemické parametry vody.

Z obecného hlediska vsechny rybniky byly hypertrofni — median koncentraci TN a DOC se
pohyboval kolem 2 mg-L*, resp. 10 mg-L™! ¢i vice, zatimco median TP ptesahoval 0,1 mg-L™!
ve vsSech rybnicich (Tab. 2). BAU management vedl k monotonnimu prabéhu fyzikalné
chemickych parametrii v prib&éhu sezony oproti vSem upravenym managementim, Které
vykazovaly normalni sezénni pribéh (pseudo-F = 8,8, vysvétlena variabilita = 77 %). (Obr. 9-
10; PPB, PPP, PPP*). Bez ohledu na typ upraveného managementu vedl tento ptistup ke snizeni
zivinové zatéze rybnikt (Obr. 11), coZz se projevilo nizS§imi koncentracemi anorganickeho
dusiku ve vodé. Ten se tak stal limitujicim faktorem pro fytoplankton v hypertrofnim prostiedi,
coz nasledné podpotilo rozvoj sinicovych kveétl v pozdni ¢asti sezony.
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Obr. 9. Prvni osa Principal response curves (PRC) zalozena na redundan¢ni analyze pro
fyzikaln€ chemické parametry mezi lety 2021-2025 na sledovanych rybnicich. BAU = business
as usual (piivodni management), PPB = pfirozena produkce bez ptikrmovani, PPP = pfirozena
produkce s ptikrmovanim, PPP* = ptirozena produkce s dvojnasobnym prikrmovanim

Obr. 10. Druhé& osa Principal response curves (PRC) zalozena na redundan¢ni analyze pro
fyzikaln€ chemické parametry mezi lety 2021-2025 na sledovanych rybnicich. BAU = business
as usual (ptiivodni management), PPB = pfirozena produkce bez ptikrmovani, PPP = pfirozena
produkce s ptikrmovanim, PPP* = ptirozena produkce s dvojnasobnym prikrmovanim
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Obr. 11. Fyzikalné chemické parametry vody v rybnicich, které vySlyna sledovanych rybnicich
mezi lety 2021-2025 vysli v Principal response curves (PRC) analyze signifikantné. DO =
nasyceni kyslikem (%), DOC = rozpustény organicky uhlik (mg L), chlorofyl a (ug L?), P-
PO4, TN = celkovy dusik (mg L?), TP = celkovy fosfor (mg L), DIN = rozpustény
anorganicky dusik (mg L), DIN:TP rozpustény anorganicky dusik viici celkovému fosforu
(moléarn¢). BAU = business as usual (piivodni management), PPB = pfirozend produkce bez

pfikrmovani, PPP

S dvojnésobnym piikrmovanim
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Potravni preference kapra obecného

Na zéklad¢ Bayesovskych smésnych modelil kapti vyuzivali ve vSech tiech studovanych letech
vSechny dostupné zdroje potravy. Zastoupeni jednotlivych slozek potravy se liSilo jak
v prub¢hu sezony, tak i mezi rezimy hospodateni v jednotlivych letech (Obr. 12) Zaroven z,
potravni nabidka vramci sezény zna¢né fluktuovala. Nicméné ve srovnani s BAU
managementem byla v upravenych managementech rybnika (PPB, PPP, PPP*) vzdy vysSi
biomasa/abundance potravnich zdroju (Tab. 7).

Vyuzivani potravnich zdroji u PPP a PPP* managementti m¢lo plynulejsi pribéh ve srovnani
s PPB managementem, kde byla potravni preference jednotlivych slozek potravy ovlivnéna
jejich abundanci/biomasou. U PPB, PPP, PPP* se potravni chovani kapra zna¢n€ ménilo a kapr
se prizpusoboval aktualni nabidce potravnich zdroji. Nicméné bentiéti bezobratli ¢i naletovy
hmyz byli preferovanou slozkou potravy. Z obecného hlediska benti¢ti bezobratli a
zooplankton byly konzumovani po celou vegetaéni sezonu.

V rybnicich s reZimem piikrmovani se triticale stalo dulezitou sloZkou potravy kapra obecného.

Zaroven fluktuace vybéru potravnich zdroji kaprem obecnym v ramci sezony byla vyrazné
mensi ve srovnani s rybniky bez ptikrmovani (Obr. 12).
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Obr. 12. Potravni preference kapra obecného na zaklad¢ vysledki Bayesianskych smésnych
modelt v roce 2022, 2023, 2025. Data jsou prezentovana jako median (%)
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Tab. 7. Dostupnost potravnich zdroji v jednotlivych letech

Zoobentos (g.m?) | Zooplankton (ind.L1) Triticale (kg)

2021 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2021 | 2022 2023 | 2024 2025 2021 2022 | 2023 | 2024 | 2025
Blaniny
Biezen 13 |27 |226 |203 13,4 2,1 10,5 66,4 0 0 0 0
Duben 10 |58 |121 |155 8,3 13,4 | 116,7 | 288,3 0 0 0 0
Kvéten 0,7 15 1,8 112 132 |85 146,7 28,9 220,0 |123/4 160 160 |0 0
Cerven 2,23 78 132 131 |165 |1039 |98,2 65,6 |168,3 | 136,5 400 1440 |0 0
Cervenec 32 |24 |254 |372 37,3 52,3 680,0 | 272,3 700 |600 |0 0
Srpen 0,78 3,0 1,8 1,13 | 2,15 | 47,8 154,0 237,1 | 534,8 | 190,7 100 200 |O 0
74t 1,15 2,6 14 |171 |268 |645 19,6 1316 | 94,1 347,0 0 0 0 0
Drachkovsky
Biezen 094 /0,37 |18 1,08 68,2 1,0 25,6 138,7 0 0 0 0
Duben 1,75 (0,41 | 2,2 1,28 138,5 1,6 261,8 |501,2 0 0 0 0
Kvéten 1,24 0,31 | 2,38 | 3,1 2,33 | 149,7 | 45,6 76,2 | 384,2 |539,6 0 0 90 170
Cerven 0,96 3,30 {186 | 7,0 1,98 | 16,0 29,4 25,0 767,3 | 263,3 0 0 220 | 480
Cervenec 6,09 | 530 | 35 3,68 42 .4 48,6 2059,9 | 647,8 0 0 180 | 650
Srpen 0,27 1,17 14,04 |16 157 | 11,2 9,3 60,8 |703,1 | 1038,0 0 0 440 | 1000
Zari 0,5 0,88 | 3,13 | 0,9 146 | 355 6,2 18,7 183,0 | 75489 0 0 310 | 300
Louzek
Biezen 0,52 {081 |05 0 26,9 16,8 0,8 0 0 0 0 0
Duben 1,21 10,35 | 0,5 0 91,3 545 18056 |0 0 0 0 0
Kvéten 0,76 3,37 | 132 |05 0 1070,5 | 79,1 22,7 168,3 |0 0 0 0 0
Cerven 0,23 0,77 | 4,56 |04 0 8336 |44,4 57,2 450,0 |0 91 0 0 0
Cervenec 0,16 | 1,05 | 0,3 0 83,3 43 2822 |0 275 1410 |0 0
Srpen 0,37 0,17 0,30 | 0,2 0 480,5 | 223,1 54 103,3 |0 455 1440 |0 0
74t 1,72 1,31 | 0,56 | 0,6 0 5927 | 25,8 3,9 1153 |0 140 185 |0 0
Lusk
Brezen 4,3 14 |45 1,14 31,0 84,7 42,8 240,4 0 0 0 0
Duben 41 |35 |27 2,2 108,5 16,8 | 100,8 | 3434 0 0 0 0




Kvéten 1,39 28 132 |30 1,96 | 182,7 | 53,7 545 4275 |184,7 0 0 30 90

Cerven 0,83 36 |37 [23 3,32 | 1863,3 | 91,8 22,71 | 2272 | 3484 0 0 60 350
Cervenec 29 108 |46 1,45 102,1 57,2 15188 3921 0 0 260 | 500
Srpen 0,88 11 |03 |22 0,66 | 76,9 112,0 4,3 1814,9 | 972,8 0 0 260 | 400
Zari 1,88 08 |09 [34 1,31 | 1984 |61,0 54 368,6 | 1048,1 0 0 180 | 260
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Diskuze a zdiivodnéni k jednotlivym vysledkiim

Stejné jako jiné 1 tato studie ma své limity. Namisto prufezového sledovani mnoha rybniki v
jediném terminu jsme zvolili detailni monitoring ¢ty rybnikd po dobu 5 let. Zde byla v letech
2022-2025 ptesn¢ kvantifikovana pocatecni i konecna biomasa kapra. Zaroven jsme se zameétili
1 na kvalitativni stranku rybnikd, jak na potravni zdroje, tak i na fyzikalné chemické paramenty
vody. Tento pfistup sice umoznil detailni studium téchto rybniku, ale omezil moznost
generalizace vysledkl na $irSi sit’ rybni¢nich ekosystémut. Navzdory témto limitim poskytuji
nase vysledky unikatni pohled na moZznosti pfikrmovani a ptipravy rybnikli pro maximalizaci
zisku a co nejmensi ovlivnéni daného ekosystému.

Biotické komunity

Vliv tradi¢niho a upravené¢ho hospodareni v rybnicich byl porovnavan z hlediska dynamiky
spolecenstev zooplanktonu, fytoplanktonu a makrozoobentosu. Z obecného hlediska se bioticka
spoleéenstva liSila mezi tradiénim (BAU) a upravenymi reZimy hospodaieni (PPB, PPP, PPP*).
VSechny tii upravené managementy Vykazaly lepsi odpovéd téchto spoleCenstev jak
v druhovém sloZeni, tak i v biomase/abundanci jednotlivych skupin ve srovnani s BAU
managementem. Tato zjisténi zdlraziuji negativni dopady intenzivniho hospodatfeni (BAU) na
strukturu  biotickych spoleCenstev a zaroven ukazuji pfinosy SetrnéjSich pfistupii
reprezentovanych PPB, PPP, PPP* rezimy. Z obecného hlediska bylo patrné Ze upravené
managementy nevedly k vycerpani ptirozenych zdroji potravy. Tento fakt byl pravdépodobné
dan nizsi obsadkou ryb a tim padem mensim predacnim tlakem na zooplankton (Adamczuk,
2016, Sanford, 1993, Chappaz a kol., 1998, Lampert a kol., 2014) i zoobentos (Kajgrova a kol.,
2021, Anton-Pardo a kol., 2020, Roucaute a kol., 2024 a Nahon a kol., 2020), pti¢emz u
zooplanktonu byly pozorovéany dva vrcholy abundance v jedné sezoné. U zoobentosu byla
zaznamenana nizsi biomasa u PPB managementu ve srovnani s PPP managementem. Zaroven
PPP* vykazoval mensi biomasu zoobentosu ve srovnani s PPP managementem.

V roce 2025 se do rybniku s pfikrmovanim v reZimu PPP* dostala i jarni viremie kapra, ktera
zpusobila az 40 % Uhyn. Do experimentu se vzdy nasazovala Supinata ryba ve staii K2 z jedné
komory z divodu limitace rozdilné kondice ryb. Bioticka spoleenstva vykazovala lepsi
druhove slozeni a vy3Si abundanci/biomasu pii PPP* managementu ve srovnani s BAU
managementem. Piikrmovani pro ziskani 400 kg biomasy kapra z hektaru je jiZ spiSe za hranou
moznosti danych rybnikd. Je zde velké Sance, Ze pokud by se jarni virémie nevyskytla, doslo
by k vyraznéjSimu vycerpani potravnich zdroju kapra obecného a pravdépodobnému kolapsu
potravniho fetézce. V tomto piipadé by byl kapr nasledné zavisly pouze na pfikrmovani
obilovinami.

Fyzikéaln¢ chemické parametry vody

VSechny studované rybniky byly hypertrofni. Tento stav je dan managementem z piedchozich
dob, ve kterém se mnozstvi krmiv a hnojeni nefidilo racionalnim ziskem ¢i kvalitou vodniho
prostfedi (Pechar a kol., 2002). Nase upravené managementy vedly K poklesu zivinové zatéze
ve vsech letech ve srovnani s BAU managementem. Nicméné nenasli jsme rozdil mezi PPB,
PPP, a PPP* z hlediska poklesu zivinové zatéze. Nicméné u PPP* managementu si nemizeme
byt zcela jisti, jelikoz rybnik si pfendsi historii svého managementu minimalné jednu az dvé
sezony od jeho aplikace. Celkové vzato, krmeni neovlivnilo fyzikélné chemické parametry



vody. Pravdépodobnym hlavnim hybatelem poklesu Zivinové zatéZze bylo zimovani rybniku,
které vedlo k remineralizaci Zivin, a jejich dostupnosti pro priméarni producenty.

Potravni preference kapra obecného

Kapr obecny je potravni generalista, ktery konzumoval veSkeré potravni zdroje daného
rybnika). Dale vykazoval silnou afinitu k zoobentosu a naletovému hmyzu ve vsech
studovanych rybnicich. Nicméné ve chvili, kdy byly aplikovany obiloviny (triticale), kapfi
v rybnich s PPP a PPP* managementem vykazovali silnou preferenci k tomuto potravnimu
zdroji. Tento typ chovéni byl také popsan autory Riha a kol. (2025) & Adamek a kol. (2004).

Z hlediska managementu se potravni chovani lisilo, zejména pokud jde o vyuZivani naletového
hmyzu. Tento potravni zdroj byl vice vyuZivan v rybnicich bez ptikrmovani (PPB) ve srovnani
s rybniky s PPP a PPP* managementem. Tento fakt je pravdépodobné dan vyssi aktivitou pti
shanéni potravy (Jurajda a kol., 2016). Pficemz pravidelny piisun potravy v PPP a PPP*
rybnicich snizoval potiebu aktivniho vyhledavani potravy (Adamek a kol., 2014; Hlavac a kol.,
2016, Rahman a kol., 2008). Zaroven je nutné zminit, Ze specifické podminky daného rybnika
zna¢né ovliviiovaly potravni preference kapra v daném prostfedi. Z tohoto divodu je nutné
posuzovat potravni chovani kapra nejenom z hlediska managementu, ale také z hlediska danych
podminek rybnika.

Z.aveér

Tato metodika poskytuje soubor praktickych doporuceni, jejichz cilem je maximalizace
produkce rybi biomasy na jednotku plochy pii sou¢asném zachovani biologické a ekologické
funkce rybnikd.

Na zédkladé provedeného experimentalniho ovéteni riznych ptistupt k ptikrmovani kaprovych
rybnikl 1ze konstatovat, Ze optimalizace krmného rezimu piedstavuje klicovy nastroj pro
zajisténi produkéni efektivity pii sou¢asném omezeni negativnich dopadu na kvalitu vodniho
prostiedi. Zahajeni pfikrmovani jiz v ¢asném jarnim obdobi (poc¢atek kvétna) se ukazuje jako
vhodné opatieni podporujici rist rybi obsadky, pii¢emz piikrmovani zaloZzené vyhradné na
abundanci zooplanktonu neni u kapra ve vékové kategorii K2 a starsi efektivni z divodu zmény
potravnich preferenci v ontogenezi. Vysledky dale ukazuji, Ze rovnomérna distribuce krmiva v
prubéhu vegetaéni sezony, s maximem krmnych davek v letnich mésicich (Cervenec—srpen),
umoziuje efektivni vyuziti zivin a podporuje stabilni rist ryb. Z hlediska prostorove organizace
krmeni se jako vhodné opatieni i u menSich produkénich rybnikl jevi ziizeni vice krmnych
mist, které pfispiva k omezeni vnitrodruhové kompetice a ke sniZeni velikostni variability
obsadky. Z hlediska vystupt tohoto projektu bychom doporucili rozdélit celkové mnozstvi
krmeni mezi mésice kvéten az zafi v procentualnim pomeéru 5-15-30-30-20 %.

Zasadnim faktorem ovliviiujicim produkéni uspésnost je také respektovani nosné kapacity
konkrétniho rybnika pii nasazovani rybi obsadky. Nadmérné zatizeni prostredi v kombinaci s
intenzivnim piikrmovanim vede ke zhorSeni kvality vody a sniZzeni produk¢ni efektivity.
Optimalni trovei pfikrmovani byla identifikovana pfiblizn€ na trovni 200 kg ziskané biomasy
ryb na hektar. Zatimco intenzita odpovidajici 400 kg ziskané biomasy ryb na hektar se jiZ jevi
jako nevyhovujici. Lze pfedpokladat, ze maximalni efektivni mira ptikrmovani se nachazi mezi
témito hodnotami a je determinovana lokélnimi podminkami prosttedi a specifiky dané nadrze.
Z porovnani jednotlivych typi managementu vyplyva, Ze ptistup PPP vykazuje vyssi produkéni
efektivitu nez standardni management BAU i management PPB, pficemz PPP a PPB
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management Ize obecné povazovat za vhodnéjsi alternativy k bézné pouzivanému zplisobu
hospodateni. Management PPP* byl identifikovan jako hrani¢ni varianta, u niz zvySena
mortalita obsadky neumoznila jednozna¢né vyhodnoceni jeho dopadd a nelze jej proto v
soucasnosti doporucit jako bezpecny produkéni postup.

Soucasn¢ bylo potvrzeno, Ze zimovani rybnikd pfedstavuje vyznamny nastroj pro
remineralizaci zivin, ktery ptispiva ke snizeni trofického zatizeni a ke zlepSeni podminek pro
rozvoj pfirozené potravy kapra v ndsledujici produkéni sezong. Diky zimovéni a v€asnému
zastaveni rybnikil je mozné piedpokladat, ze nebude potieba aplikace organickych hnojiv na
nastartovani produkce rybnika. Zaroven diky efektu zimovani muze dojit k postupnému,
piirozenému, ale pomalému tbytku Zivin z rybni¢niho ekosystému, pti¢emz je predpoklad, Ze
se tyto ziviny diky mikrobidlni smycce dostanou do vyssich pater potravniho fetézce a nasledné
se inkorporuji v téle kapra.

Z téchto divodu je implementace vySe uvedenych opatieni do rybnikafské praxe Zadouci a
muize vést k efektivnéjSimu vyuziti krmiv, stabilizaci produkénich parametri a omezeni
negativnich environmentéalnich dopadii spojenych s intenzivnim chovem kapra.

Srovnani ,,novosti postupua*

Tato metodika kombinuje rozli¢né védecké piistupy pro objasnéni vlivu managementu rybnika
na biotické spolecenstvo a kvalitu vody. Tyto vysledky nasledné poslouzi pro zlepSeni
managementu rybnika pti zachovani rentabilni produkce ryb z hektaru.

Autorim je znama metodika ,,Optimalizace ptikrmovani jednohorkovych kaprovych rybnikta
pii vytvafeni lehké trzni trzni“. Navrzeny piistup vychazi z této metodiky, kterou vSak dale
rozviji a rozsifuje o zasadni inovacni prvky.

Popis uplatnéni certifikované metodiky

Tato metodika shrnuje pfinosy nového postupu managementu rybnikd ve snaze zachovat
biologickou a ekologickou funkci rybniku, a zaroveni maximalizovat vynos z hektaru rybnika.
Vysledky této metodiky poslouzi jak produkénim rybdiim, ktefi planuji piejit od masové
produkce kapra obecného k udrzitelnému kaprovému hospodafstvi, tak i ostatnim vlastnikim
rybnikt, kterym neni lhostejny stav jejich vod.

Zaroven tato metodika miize slouzit jako metodicky nastroj pro orgény statni zpravy, jelikoz
poskytuje informace o vlivech pfikrmovani na biotické komunity t a fyzikaln¢ chemické
parametry vod.

Ekonomické aspekty

Odhad nakladid (v tis. K€) na zavedeni postupi uvedenych v metodice a odhad
ekonomického prinosu (v tis. K¢) pro uzivatele.

SWOT analyza — PPP management rybniki
S — Strengths (Silné stranky)
- Zvyseni produkéni efektivity pii zachovani ekologické stability rybnika
- Lepsi konverze krmiva diky optimalizaci krmnych davek v prib¢hu sezony
- Omezeni negativnich dopadl na kvalitu vody pfi respektovani nosné kapacity rybnika
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- SniZeni velikostni heterogenity populace kapra
- Podpora piirozené potravni nabidky prostfednictvim zimovani rybnikt
- Vyssi efektivita PPP managementu oproti BAU a PPB pfistupim

W — Weaknesses (Slabé stranky)
- Nutnost pfesného stanoveni nosné kapacity konkrétniho rybnika
- VySSi naroky na management krmeni a pravidelny monitoring
- Zavislost optimalni intenzity pfikrmovani na lokalnich podminkéch
- Riziko zvySené mortality u hrani¢nich managementovych ptistupti (PPP*)

O - Opportunities (Prilezitosti)
- MozZnost zvySeni vynosu rybi biomasy na hektar bez vyrazného zhorSeni kvality
prostiedi
- Efektivnéjsi vyuziti doplinkovych krmiv
- Snizeni eutrofizacniho zatizeni rybnika
- Dlouhodoba stabilizace produkéni schopnosti rybni¢nich ekosystémil
- Adaptace krmnych strategii na specifické podminky jednotlivych lokalit
- Podpora udrzitelnych forem rybnikaiského hospodaieni

T — Threats (Hrozby)
- Ptekroceni optimalni intenzity piikrmovani vedouci ke zhorSeni kvality vody
- Nespravné stanoveni obsadky vzhledem k nosné kapacité rybnika
- Variabilita environmentalnich podminek mezi jednotlivymi rybniky
- Riziko nadmérného zivinového zatizeni pfi nespravné aplikaci metodiky
- Mozné negativni dopady zvySené mortality pfi nevhodné zvoleném managementu

Ekonomické zhodnoceni hospodateni na rybnice Blaniny béhem let 2021 az 2025 kalkulované
na hektar vodni plochy.

Poloska Rok hospodaieni

2021 2022 2023 2024 2025
Typ hospodareni BAU PPP PPP PPB PPB
PP rybnika (kg hal) 470 470 470 470 470
In|C|aI_q| obsadka (10) 152 119 105 67 115
(kg ha™)
Lr;'_‘f)'a'””’bsadka'o(ks 5 059 588 618 312 312
Primérna kusova vaha 0,03 0,20 0,17 0,21 0,37
10 (kg)
Sgotreba’ ’Oblll na oo 800 800 0 0
prikrmovani
Priméma cena obili
(Ke. kg 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50
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Pteziti obsadky (%) - 95 92 93 62

Primérna prodejni cena

capta (K6, ko) 65 65 65 65 65
E;_?;j“kce kapra (kg ,q, 758 826 493 245
;g"by zaryby (K& ha -, 49 270 53 690 32 045 15 925
Naklady na

piikrmovani (K& ha- 2 646 3600 3600 0 0
1K)

Plé(‘,;')by zisk (K& ha 4, 5oy 45 670 50 090 32 045 15925

Pozn. Priimérma cena obili a priimérna prodejni cena kapra byla vypoctena na zékladé obchodnich cen mezi lety
2021 a7 2025, kdy dochézelo k fluktuaci obchodnich cen; Trzby za ryby na ha byly vypoéteny znasobenim vylovku
kapra na ha (na podzim vylovené ryby) a primérnou prodejni cenou kapra; Naklady na pfikrmovani na ha byly
ziskany znasobenim spotieby obili na piikrmovani na ha a primérnou cenou obili; hruby zisk na ha byl dosazen
odeétem nakladi na prikrmovani na ha od trZeb za ryby na ha. Hruby zisk neni kracen o dal3i n&klady provozu,
které se lisi dle podniku (ndklady na inicialni obsadku, mzdy, odpisy, investice, PHM, pachtovné atd.).
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Ekonomické zhodnoceni hospodafeni na rybnice Drachkovsky béhem let 2021 az 2025

kalkulované na hektar vodni plochy.

Poloika Rok hospodareni

2021 2022 2023 2024 2025
Typ hospodareni BAU PPB PPB PPP PPP*
PP rybnika (kg hal) 540 540 540 540 540
Inicialni obsadka
(kg hal) - 10 426 76 75 122 284
L':_‘j)'a'”' obsadka lO (ks )65 375 438 570 770
Primémé vaha 10 (kg) 0,10 0,20 0,17 0,21 0,37
Spotfeba  obili - na gog 0 0 812 1530
pfikrmovani
Primérnd cena obili
(K5 ke 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50
Preziti obsadky (%) - 79 86 96 79
Primérna prodejni cena
capta (K kg') 65 65 65 65 65
E;ﬂ‘;”kce kapra (kg 45 297 471 812 701
;rlgy zaryby (KEha 59550 19305 30 615 52 780 45 565
Naklady na
prikrmovani (K¢ ha 2646 0 0 3654 6 885
1K)
Alrtlgf ARS ([ W g5 ga 19 305 30 615 49 126 38 680

IK&)

Pozn. Priimérna cena obili a priimérna prodejni cena kapra byla vypoctena na zékladé obchodnich cen mezi lety
2021 az 2025, kdy dochézelo k fluktuaci obchodnich cen; Trzby za ryby na ha byly vypocteny znasobenim
Vylovku kapra na ha (na podzim vylovené ryby) a Primérnou prodejni cenou kapra; Naklady na pfikrmovani na
ha byly ziskany znasobenim Spotieby obili na pfikrmovani na ha a Primérnou cenou obili; Hruby zisk na ha byl
dosazen odedtem Nékladd na pfikrmovani na ha od TrZeb za ryby na ha. Hruby zisk neni krdcen o dal$i ndklady
provozu, které se lisi dle podniku (ndklady na Inicialni obsadku, mzdy, odpisy, investice, PHM, pachtovné atd.).
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Ekonomické zhodnoceni hospodareni na rybnice Lusk béhem let 2021 az 2025 kalkulované na

hektar vodni plochy.

Poloika Rok hospodareni

2021 2022 2023 2024 2025
Typ hospodareni BAU PPB PPB PPP PPP*
PP rybnika (kg ha) 600 600 600 600 600
Inicialni obsadka
(kg had) - 10 55 150 128 202 435
L':_‘j)'a'”' obsadka lO (ks 4 3qg 740 750 942 1180
Primémé vaha [0 (kg) 0,04 0,20 0,17 0,21 0,37
Spotfeba  obili - na gg, 0 0 800 1600
pfikrmovani
Primérnd cena obili
(K kgD 4,50 4,50 4,50 4,50 4,50
Pieziti obsadky (%) - 89 90 92 60
Primérna prodejni cena
capta (K kg') 65 65 65 65 65
E;ﬂ‘;”kce kapra (kg g,7 723 405 1041 551
;rlgy za ryby (KEha' g, o5g 46 995 26 325 67 665 35 815
Naklady na
piikrmovani (K& ha 3 969 0 0 3600 7 200
1K)
Alrtlaf ARS8 ga m0n 46 995 26 325 64 065 28 615

IK&)

Pozn. Priimérna cena obili a priimérna prodejni cena kapra byla vypoctena na zékladé obchodnich cen mezi lety
2021 az 2025, kdy dochézelo k fluktuaci obchodnich cen; Trzby za ryby na ha byly vypocteny znasobenim
Vylovku kapra na ha (na podzim vylovené ryby) a Primérnou prodejni cenou kapra; Naklady na pfikrmovani na
ha byly ziskany znasobenim Spotieby obili na pfikrmovani na ha a Primérnou cenou obili; Hruby zisk na ha byl
dosazen odedtem Nékladd na pfikrmovani na ha od TrZeb za ryby na ha. Hruby zisk neni krdcen o dal$i ndklady
provozu, které se lisi dle podniku (ndklady na Inicialni obsadku, mzdy, odpisy, investice, PHM, pachtovné atd.).
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Ekonomické zhodnoceni hospodareni na rybnice Louzek béhem let 2021 az 2024 kalkulované

na hektar vodni plochy.

Poloika Rok hospodareni

2021 2022 2023 2024
Typ hospodareni BAU PPP PPP PPB
PP rybnika (kg ha™) 440 440 440 440
Inicialni obséadka
(kg hal) — 10 252 142 129 101
Inl_(l:lalnl obsadka 10 (ks 4206 702 755 i
ha™)
Prumérna vaha IO (kg) 0,06 0,20 0,17 0,21
Spotfeba  obili na
piikrmovéni 353 955 1045 0
Primérna cena obili
(K& kg't) 4,50 4,50 4,50 4,50
Preziti obsadky (%) - 92 99 93
Primérna prodejni cena
kapra (K¢ kg™) 65 65 65 65
Produkce kapra
(kg ha'l) -98 406 532 331
Trzbyzaryby (K€ha' g o7, 26 390 34 580 21515
Naklady na
prikrmovani (K¢ ha?) L8 A Y 10 g
Hruby zisk (K& ha') -7 958 22 092 29 877 21515

Pozn. Primérna cena obili a primérna prodejni cena kapra byla vypoctena na zakladé obchodnich cen mezi lety
2021 az 2025, kdy dochézelo k fluktuaci obchodnich cen; Trzby za ryby na ha byly vypoéteny znasobenim
Vylovku kapra na ha (na podzim vylovené ryby) a Primérnou prodejni cenou kapra; Naklady na pfikrmovani na
ha byly ziskany znasobenim Spotieby obili na pfikrmovani na ha a Primérnou cenou obili; Hruby zisk na ha byl
dosazen ode¢tem Nakladl na piikrmovani na ha od TrZeb za ryby na ha. Hruby zisk neni krdcen o dalSi ndklady
provozu, které se liSi dle podniku (néklady na Inicialni obsadku, mzdy, odpisy, investice, PHM, pachtovné atd.).
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